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A ORGANIZACAO DO TEXTO DE OPINIAO COMO
REALIZACAO DE INTENCAO

Waldivia Maria de Jesus

RESUMO Este artigo trata de questdes que envolvem a @agio do

texto de opinido como instrumento de realizacdes id&Encdes

comunicativas do escritor. Centra-se no ensincsttataracao desse tipo de
texto, propondo a superagédo de alguns limites itopads macroestruturas
semanticas pelas “estruturas esquematicas”, queranmio aceitem uma
relativa estabilidade permitem uma ampla flexilsitld no uso da
linguagem. Nessa perspectiva, os estudos da lieguagegundo Koch e
Favero (2002), sédo orientados para a comunica¢io,objeto de estudo
nao € o texto como construcdo linglistica abstratas o texto-em-funcées
(ou gramatica dos atos de fala). Nessa concepg¢éoooé a producdo e a
recepcdo de manifestagOes linguisticas com func¢deminicativas. Para
discorrer sobre essas guestdes nos apoiamos eitagll970/75), Ducrot

(1981), Weinrich (1981) Van Dijk (1978), Coseril99R). Como corpus de
analise utilizamos um artigo extraido do editodal Folha de S&o Paulo,
cuja proposta é observar como a escolha do légiompdalizacdo e o0 modo
de estruturacdo sintatica orientam a argumentagé @ conclusdo que o

escritor deseja.

PALAVRAS -CHAVE : intencdo comunicativa, escolha lexical, funcdo da
linguagem.

ABSTRACT: This paper concerns questions that envolve an afon

of opinion text as a writer's intentional commurtica realization
instrument. It's centralized in the teaching of ttanstruction of this text

type to propose an overcoming of any limit impogedthe semantic
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macrostructures by schematic structures, that adhodo no accept a
relative stability, permits an ample flexibility the use of the language. In
this perspective, the studies of the language iohoand Favero’s view
(2002), are oriented to the communication, but t&et-in-function (or
speech acts grammar). In this conception the fetise production en the
reception of linguistics manifestation with comnmative functions. In
order speak about this question we based in Hgll{da70/75), Van Dijk
(1978), Ducrot (1981), Weinrich (1981), Coseriu42® As annalist’ corpus
it was used an Folha de Séao Paulo paper, whosegrirp to observe how
the lexical choice, the modalization and the mofdsyatactic structuration

guide the argumentation to willing writer’s conctus

KEY-WORDS: communicative intention, lexical choice, functioof

language.

Introducéo

Neste trabalho, nosso objetivo principal consiste #car a questdo do ensino,
enfatizando as multiplas possibilidades de usardmagem dentro da “estrutura esquematica”
do texto opinativo. Nessa perspectiva, a organ@agétexto se processa como um instrumento
de realizacdo de inten¢gdes comunicativas que airendre dois pélos: o da intencionalidade e o
da aceitabilidade. De acordo com suas intencdemumciador tende a fazer um recorte do
referente (assunto a ser tratado), bem como fageesgolhas lexicais que orientam a
argumentacdo para a direcdo que ele deseja, serd@ssas intencdes estdo quase sempre
subordinadas as questbes contextuais: tempo, leggressoa, que estdo no plano da
aceitabilidade. Em funcéo dessas questdes, o edanciende a modalizar seu discurso para
adequar-se as diversas situacfes comunicativas.

No processo de producédo textual, o ensino do usmaldalidade contribuiria para a
compreensdo da adequacdo no uso da linguagemiveosod contextos sociais onde 0s sujeitos

desempenham diversos papeéis para conquistar uagesp sociedade. Essa conquista vincula-
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se, em grande parte, da eficacia de seus disclsssa forma, é relevante conscientizar o aluno
da importancia dessa adequacgdo para que ele pessmia uma posicao critica frente a
linguagem e possa decidir, no ato da escrita, wépgnto ele deve se comprometer ou ndo com

as proposicoes que expressa em seu texto.

A modalidade e a adequacao do uso da linguagem

Halliday (1970) discorre sobre modalidade definkadcomo uma forma de participacao
do falante no evento da fala. Essa resulta da fuim¢érpessoal da linguagem (a linguagem como
funcdo de um papel). Nesse sentido, a modalidatfe retacionada com a adequacgdo da
linguagem ao desempenho dos diferentes papéislaateaescritor. Em outras palavras, quer
dizer que o enunciador modaliza seu discurso pequar-se as situacdes comunicativas. Em se
tratando de producao textual, ndo basta conhecargama de categorias linglisticas; o mais
importante é saber usa-las, adequando-as a cada&it com vistas a obter a eficacia no
discurso.

Em 1975, o autor revisa essa teoria e passa algroatmodalidade como uma éarea de
significacBes intermediarias entre dois pdélos: thasie negativo (0 sim 0 nao), postulando a
existéncia de varios niveis intermediarios entrsegspoblos (graus de probabilidade e de
habilidade), nos quais os falantes baseiam suasagens. Esses niveis referem-se as varias
opcbes que estdo a disposicao do falante/escetargomunicar os significados que deseja (sao
as varias possibilidades de uso da linguagem).

Nessa fase, ele passa a fazer distincdo entre idadiale modulacdo, sendo que a
primeira € definida como forma de participacdo dtarfte no evento da fala. A segunda é
definida como parte do contelddo da sentenca. Smtde significado que o falante atribui a
sentenca de acordo com suas crengas e suas cawviblgsse momento, o autor estabelece uma
primeira subdivisdo de modalidade, relacionandargdo da linguagem a forma da sentenca.
Isto significa que a sentenca assume forma de pigm quando a linguagem é usada nas
funcdes de afirmacéo ou de pergunta; e assume fdenpaoposta ao exercer a funcdo de ordem

ou oferta.
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Ele passa a definir, também, o sistema de moda&idathando a sentenca como troca,
como instrumento de interacdo. Nessa perspectivajtor reconhece que o isolamento das
funcdes da linguagem s6 é possivel do ponto da wistodolégico, uma vez que na producéo
todos os usos da lingua sao fundamentados em dii$pos essenciais: entender o ambiente
(funcéo ideacional) e influir sobre o outro (fungdierpessoal). Nessa perspectiva, a producao de
um dado texto esta quase sempre subordinada aesapcéio, e, consequentemente, a sua
aceitacdo. Nesse sentido, o uso da modalizacdo misldar o discurso em funcdo da
aceitabilidade dos receptores.

O ensino de redacédo superando a compreensao datggias

Conforme o exposto, o0 ensino da estruturacdao ddadua texto deve propiciar ao aluno
um conhecimento que vai além da compreensao agiesiputura textual que, segundo Van Dijk
(1978), trata-se de um esquema global abstratccgraeteriza um tipo de texto, sendo que os
tipos se caracterizam por suas diferentes fungdesigicativas, suas funcdes sociais e também
por possuirem diferentes tipos de construgcdo. Or aaimite que as superestruturas ndo podem
desempenhar essas funcdes em si, posto que séndfestaan por meio da estrutura de uma
lingua.

Em vista disso, propomos que o ensino de redagéwteomo meta desenvolver no
educando habilidades para estruturar um dado textacordo com as questdes contextuais que
envolvem o processo de producéo. Isto requer a e@mgia no uso da linguagem para achar o
modo mais adequado de estruturacao sintatica doxiados dentro da “estrutura esquematica”
argumentativa, que se da por meio da escolha doolé do efeito de sentido que algumas
palavras provocam numa dada situagdo comunicdst@.acontece porque o0 recorte que o
enunciador faz da lingua, ndo é aleat6rio, esi&delo com sua inten¢cdo comunicativa e com 0s
participantes no evento da comunicacao.

Nesse processo, as tipologias textuais contribusna glassificar um texto em descritivo,
narrativo e dissertativo, porém isso ndo excluioaspbilidade de o texto dissertativo agregar
elementos estruturantes do primeiro e do segundp.tdXto-em-funcbes, por exemplo, a

intercalacdo desses tipos de texto se torna um ifa@rescindivel, por exigir do enunciador
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habilidades para buscar estratégias adequadagrdtiesgdo de um dado enunciado de acordo
com a situagdo comunicativa. Nessa perspectiva, estraturacdo consistente deve condensar
elementos linguisticos desses trés tipos de testos vistas a obter a eficacia no discurso.

Entendemos que a eficacia do argumento dependgramde parte, de sua forma de
estruturacao e esta envolve categorias linguistiaatescricdo e da narracdo. A demonstracéo de
teses, por exemplo, torna-se mais consistente catasericdo de um estado de coisas que
constitui a cena em que estas estdo inseridamlieta os elementos linglisticos da narracao tais
como 0s tempos verbais no pretérito imperfeito efutaro do pretérito contribuem para a
construcado de estratégias argumentativas que vagarmuar o grau de comprometimento do
enunciador com algumas proposicoes.

A proposito, Serafini (2004) afirma que a classifi de textos em narrativos,
descritivos e expositivos-argumetativos ocorre pwotivos didaticos, pois, um bom texto
apresenta caracteristicas mistas. Supomos que tesdancia se torna mais acentuada na
estruturacdo do texto como um instrumento de m@Egls de intencbes comunicativas do
enunciador, pois na dindmica do discurso essasafomie estruturacdo estdo imbricadas e se
complementam na busca de eficacia do discurso.

Posto isto, entendemos que a classificacdo destgxiptipologias € tdo dificil como a
classificacdo dos atos de fala em lucocionari@uitionario e perlocucionario, segundo as suas
funcdes. Da mesma forma, a classificacdo dos néeiBhguagem em sintatico, semantico e
pragmatico, pois ambos se relacionam intimament® e@stas a dar conta da gama de
significados contidos em cada mensagem. Sendo ,assirtiuimos que tais classificagcfes devam
funcionar para fins didaticos, pois na dindmicaulisiva, tanto os atos de fala quanto os niveis
de linguagem se intercalam e se complementam.

A producdo textual envolve, pois, elementos tando cd-texto (produto linguistico
enunciado) como do contexto (representacdo seradmiecnemoria), que abrangem quase todos
os atos de fala e quase todos os niveis de lingyagenforme podemos constatar no texto que
vamos analisar. Nessa andlise, propomos demonsigan ensino da estruturacao do argumento
deve levar em conta os varios fatores enunciatjuesenvolvem o processo de producéo e requer

uma ampla flexibilidade no uso da linguagem. Poteredemos que o oposto disto é o ensino de
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formas estereotipadas de estruturacdo baseadabchfscque podem resultar na alienacédo do
pensamento do aluno.

Desta forma, o ensino do uso da linguagem devpregidade no processo de producao e
recepcao de textos, uma vez que valoriza os pdpéampenhados pelos sujeitos no circuito da
comunicacdo. Nessa perspectiva, os estudos deselosolpor Ducrot (1981) e Guimaraes
(1987) contribuem para a compreensdo do valor d#moamlas palavras nas situacdes
comunicativas, tendo-se em vista que eles ampliams& dos operadores argumentativos, que
sd0 mais que conectores e juntores de proposigéedinamica discursiva eles assumem um
valor seméantico que orientam a argumentacao pa&eaieada conclusao.

No texto que segue, extraido da Folha de Sao Pdel@;7/04/2005, p. 2. e escrito por
Clovis Rossi, propomos analisar esses aspectoscbemo a selecdo lexical, o efeito de sentido
de algumas palavras dentro do texto e a orientam@umentativa resultante desses
procedimentos. Trata-se de uma forma de estrumirfiegivel, mesmo estando limitada pela

“estrutura esquematica” argumentativa.

Analise do texto

?
1.SAO PAULO- A julgar pelo que diz o presidente Zuhacio Lula da Silva, basta.“consciéncia” para na
2.precisar pagar juros obscenos que sdo uma adsticeedo Brasil, no governo anterior como no gowe3.Lula,
que, alids, atacava o anterior entre outras rgzéles juros obscenos.
4.Agora, basta que a “populacdo” deixe o “comodispaya ndo precisar pagar juros tdo altos, e, rficpalmente,
no cartdo de crédito. Quantos anos faz que o er@sichdo.freqiienta um banco para 6.aplicar ou tdmheiro? Se
fizesse, ou se perguntasse a alguém que o fazdm@m®ferir seus 7.catastroficos improvisos sabguie as coisas
nao sao tdo simples assim, simpldrias, alias.
8.Ndo adianta mudar de um banco para outro. Da rE@Eta amanhd, até porque a.diferenca entre .as tax
9.cobradas por eles é pequena.
10. Se fosse tdo facil , por que Lula, como chefegdverno, continua pagando juros igualmente olescen
11.aplicados a divida brasileira, juros alias, mheitgados por um.subordinado seu, Henriqgue.Campddel2les,
presidente do Banco Central, em conjunto com sieids de Meireles e, portanto, de Lula?
13. O “non sense” das declaragdes do presidengriddevar alguém, no Palacio do Planalto, a prdibla 14.de
fazer improvisagfes. Na semana anterior, ele j@aldito que o Brasil tirara a Alca da agenda, o qué&. ministro

Celso Amorim, seu subordinado, viu-se obrigadosadtir, porque era “non sense”.
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16.Um executivo, o vice-presidente da Associagdo Gionércio Exterior do Brasil,.José Augusto Castro,
17.comentou, sobre a declaracéo que esperavasgpe‘foais.retérica e menos decisiva”.

18.E uma maneira delicada de dizer que n&o valeeoegta escrito, no caso, 0 que esta dito, quaaidd $.de
improviso da boca do presidente.

20.E perigoso esse descrédito da palavra presalenwis ele é o Unico responsavel.

No texto, o autor propde como titulo, apenas umagda interrogacao que deve orientar a
argumentacdo para uma determinada conclusdo camfeta intencdo. O uso do verbo no
infinitivo [1] a julgar substitui o gerandigulgando,indicando um processo durativo, que leva o
leitor a inferir que seu argumento girara em tata@nalise de um processo enunciativo marcado
pelo julgamento do discurso do presidente Lula.

Na introducdo, o enunciador opta por um enunciaglm ® sujeito da estruturacdo
sintatica, fazendo uso do verbo no infinitivo ingee [1] a julgar. A escolha dessa forma de
estruturacao nao € aleatoria, por consistir, segimdinrich (1981; 153), num recurso por meio
do qual o escritor apresenta aos leitores sua esalvalores de forma impessoal como
componente de uma convencao geral e espera erraomiazatitude valorativa a respeito da acao
em questdo que corresponda a escala de valoregaio |

Na visdo de Halliday (1975), o escritor escolhe alande seu enunciado e o sujeito da
estruturacdo sintatica como forma de dirigir a rigde dos participantes no circuito da
comunicacao. Neste caso, 0 uso do verbo no iMinitisa passar a aparéncia de evidéncia
objetiva com vistas a despertar o interesse dorleitassim trazé-lo para a cena enunciativa
fazendo-o participar da analise desse processaoariéncia do discurso do presidente.

O autor vai construindo seu argumento por meio etmrso da comparacdo de duas
realidades como forma de manter o leitor ativoréigipativo, levando-o concluir algo que esteja
de acordo com sua escala de valores.

[2] Os juros obscenos sdo uma caracteristita Brasil, no governo anterior como no
governo LulaEssa proposigéo evidencia o seguinte raciocégi@ntes de assumir a presidéncia
da Republica x atacava y por pagar juros obscemd&p por que razdo ao assumir o poder X
também o faz? Se o faz é porque as coisas na@s&iniples o quanto se supunha que fossem,
ou entax ndo tem consciéncia dos fatos. Seja o0 que fordiseurso ndo condiz com a realidade

dos fatos, portanto se constitui numa incoerénEssa base argumentativa ancora-se nos
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pressupostos tedricos de Ducrot (1981), para quenprocesso de argumentacdo deve-se

considerar a orientacao argumentativa dos enursiemoo forma basica de coeréncia textual.

Os principios de coeréncia ultrapassando os limitefo texto

Os principios de coeréncia se estendem, tambémrelacionamento do conteudo
linglistico com os elementos contextuais. Senddnass enunciador atende as duas regras
discursivas propostas por Coseriu (1992): a red@ia dialética. A primeira diz respeito ao uso
lingliistico adequado as situagfes: “0 que se fat@mo se fala”, em que ocasido se fala”. O
enunciador mostra essa habilidade no uso da lirgnggr meio da escolha do |éxico e do modo
de estruturacdo sintatica. A segunda regra dizi®spo uso coerente da lingua, consiste, na
argumentacdo, em planejar teses e enunciados pdemanstracdo das mesmas, de forma
coerente. Neste caso especifico, 0 enunciador dgrapde forma consistente que o discurso do
presidente consistira numa incoeréncia, uma vezetpieondena uma pratica da qual é adepto
(pagar altos juros da divida brasileira).

O texto em analise tem sua superestrutura propreanissa, hipétese e concluséo, que
resulta na tipologia dissertativa que € quaserfa@aceita uma relativa estabilidade. Embora isso
aconteca, o conteudo linglistico que preenche sgsarestrutura é dinamico e adaptavel as
diversas situacfes comunicativas. Dessa formand@eneos que as estruturas esquematicas que
determinam um tipo de texto ndo séo limitadorasatapeténcia comunicativa como se supdem
que fossem, pois no processo de ensino/aprendizagealimitacdo depende, em grande parte,
do enfoque dado a questéo das tipologias.

Van Dijk (1989) admite que as “estruturas esquearaatidesempenham papel importante
no processo de producdo, compreensao e armazeatioediscurso, sendo, portanto, essenciais
em qualquer modelo cognoscitivo que dé conta ddugéo do discurso. Compartilhamos com
esse ponto de vista, pois entendemos que estasaoni¢anto a escolha do Iéxico quanto o modo
de estruturacao sintatica dos enunciados com \d@staser a eficacia no discurso.

No texto em analise, o uso da interrogacdo, pompie desencadeia uma série de
argumentos que envolvem tanto as relacfes semagtitee as proposi¢cdes quanto as relacdes

entre estas e o contexto. Esse recurso argumentatea levar os leitores a concluirem algo
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condizente com a escala de valores do enunciadoprdposicao: [5/6Quantos anos faz que o
presidente ndo freqienta um banco para tomar oicaptinheiro? observa-se que o fato de o
enunciador dirigir a assercao por meio de uma péage nao por meio de uma afirmacao,
constitui um recurso argumentativo que visa levigitor a tirar suas proprias conclusdes sobre o

fato enunciado, e assim, isenta-se da responsad®lidom essa proposicao.

Os tempos verbais como atitude comunicativa

Nessa situagdo comunicativa, 0 uso do modo subfutambém desempenha a funcéo de
manter o leitor ativo e participativo. [Ge o fizesse ou se perguntasse a alggéeno faz.”
mostra-se Como recurso expressivo que, segundoridfei(i981), expressa uma indicacao
determinada ao leitor que pode analisar como @géoat de sua conduta receptiva, com vistas a
despertar seu interesse por uma situacdo modificBnata-se de uma forma de inserir o leitor no
circuito da comunicacdo, mantendo-o interessadorpedificacdo desse estado de coisas.

As expressdes que envolvem o futuro do pretritaberia que as coisas ndo sao téao
simples, [12] Deveria levar alguém no Paléacio damilto a proibir Lula. Os verbos: deveria e
saberiaexpressam validez limitada, fato ndo confirmadeg gquivaleria dizer (parece que). De
acordo com Koch (2002), nesse caso o enunciaddré&@amao se responsabiliza pela exatidao do
fato enunciado. Dessa forma, mais uma vez ele agexaonclusdes sob a responsabilidade dos
leitores.

Vé-se, pois, que, a escolha do Iéxico pode atem#érios propositos tanto na fala quanto
na escrita. Dentre esses, a explicitacdo do cangoartico, a orientacdo da escala
argumentativa, a posicdo de comprometimento ouralgl#de do autor, a enfatizacdo do
argumento etc. Na escrita essa escolha tende anaer criteriosa, pelo fato de ndo haver
possibilidade de correcéo simultdnea aos atoslae fa

Na proposicdo [7As coisas ndo sato simples assim, simplorias ali&ss advérbios:
tdo, assim, alidsjbem como os adjetivosimples, simplériasdesempenham a funcédo de
intensificadores do substantivapisas (causas econdmicas) desencadeadoras do discurso do

presidente, reforcando, dessa forma, sua incoeénci
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Vemos que a posicdo do autor vai se revelando pelis explicitagdo do campo
semantico do que pelo uso dos tempos do comentdaiqproposicdo [4Agora basta que a
“populacéo” deixe o “comodismo”p advérbio de tempagora, marca a passagem de um estado
de coisas do passado para um estado de coisaesEn{@, cuja base argumentativa seria: no
passadx fazia parte da populacdo comum e criticpvgue estava no poder, pela alta dos juros.
Agora se inverteram 0s papéis, e repentinamgraenclui que tudo pode mudar, dependendo do
esforco da populacdo. A palavizsta remete ao campo semantico da suficiéncia e do
imediatismo e denuncia a incoeréncia entre os «imieatos dados e o0os conhecimentos
compartilhados socialmente, pois segundo uma cagdeensocial, 0os inumeros fatores
conjunturais que contribuem para a alta dos jufvapassam ao dominio da consciéncia e do
esforgo da populacéo.

Com base nos argumentos do enunciador, o discarpeedidente se torna incoerente nao
s6 pelo fato de ele ndo dispor de enunciados coentas para a demonstracdo de sua tese: [4]
Basta que a populacédo deixe o comodismo para ngargaros tao altos como também por ser
dificil encontrar interlocutores com quem possa garilhar seu ponto de vista. Sob esse
aspecto, Beaugrande & Dresler, (1981), apud F26@2) argumentam que um texto incoerente
€ aquele que o leitor/alocutario ndo consegue tescoenhuma continuidade, comumente
porque hd uma série de discrepancias entre a coafifio de conceitos, relacdes expressas e 0
conhecimento de mundo anterior dos receptores.

Para demonstrar as palavras ou expressdes dogmesid enunciador recorre as aspas
com a finalidade de marcar seu distanciamento.spasadas palavrgopulacdoe comodismo
foram utilizados intencionalmente, como um reculsdaiferenciacdo, que se destinam a mostrar
que o enunciador se coloca além dessas palavrggsn@&e Maingueneau (1997), elas indicam
que estas palavras pertencem a outro espaco etivmciga responsabilidade o locutor ndo quer
assumir. Sendo assim, entendemos que no procesgsodiedo e recepcdo de textos todas essas
marcas tém um valor semantico que deve ser coasioleindependente da “estrutura

esquematica” que orienta a producao.

A producéo textual no co-texto e no contexto

10
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A producéo textual, envolve, pois, elementos deests (produto lingliistico enunciado)

e do contexto (representacdo semantica na mem&@éegundo Marcuschi (2002), os tipos
textuais sdo um conjunto limitado de categoriasida® determinadas por aspectos lexicais,
sintaticos e relagdes légicas de tempos verbais.

Encontramos todos esses elementos no texto ems@natias também constatamos
relacdes que ultrapassam o nivel das relacbesa®gintre as proposicées. Em funcéo disso,
reafirmamos que o0 co-texto e o contexto sdo fa@esndsma moeda, portanto devem ser
considerados no processo de producéo textual. Dessa, ocorre-nos Weinrich (1981) afirma
que as formas basicas de interacao social ndcepaoaseis das formas bésicas de comunicacao
e ambas disp6em dos esquemas gramaticais.

Em se tratando do ensino de producéo textual,nootéipologia causa um certo impacto
negativo nos atores envolvidos nesse processo.nfigpque tal fato aconteca porque a palavra
tipo remete ao campo semantico de: invariavel,vektdmutavel, que parece, em principio,
incompativel com as multifungdes da linguagem. éatrto, € importante ressaltar que os
aspectos sintaticos ou gramaticais sdo impres@iglivara a construgcdo das microestruturas
textuais, e, consequentemente, para a construgdmaeroestruturas semanticas. Nesse sentido,
Halliday (1975) argumenta que a gramatica é acelsaé/pressdes de uso. E Guimaraes (1987)
reitera ao afirmar que os operadores légicos resp@is pela estruturacdo do discurso
argumentativo sdo mais que conectores de frasegugaeles tém um valor seméantico que

apontam para uma determinada direcao.

A escolha lexical e a orientagdo argumentativa

No texto em andlise, o enunciador faz a escolh&dexom a intencdo de levar o
enunciatario a concluir algo que esteja de acomm sua escala de valores. O desejo de
realizacdo de suas intengdes o leva a escolhasastegorias gramaticais em vez de outras, com
vistas a buscar o efeito de sentido préprio pasduacdo comunicativa construida. Isto ocorre
com a escolha do advérbadias usado fora de seu emprego original de contra-argtag@&o ao
assumir valor enfatico. [3jo governo Lula, que, alidstacava o anterior. [@]s coisas ndo sao

tdo simples assim, simplorias, ali§&0] Juros, alias, determinados por um subordinado seu.
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Essas escolhas estdo relacionadas com a com aagdeqno uso da linguagem, que nesse
contexto, consiste em enfatizar trés idéias basiaasatitudes do governo Lula, as coisas
simplorias de que fala o presidente e os agentegeperminam a alta dos juros.

As escolhas linglisticas buscam quase sempre &itom@® da cena para a demonstracao
de uma tese, mas ndo € s isso; visa, também, tameforca argumentativa com vistas a
modificar um estado de coisas preexistente. Conampbo, ao substituir o verbariticar pelo
verbo atacar, que remete ao campo semantico atguir, impugnar, acusar, hostilizar o
enunciador confere ao seu discurso uma forca angatnea que reforca a tese de incoeréncia do
discurso do presidente. Sendo assim, a escolhealelem grande relevancia na constru¢ao da
tessitura de um texto, pois, por meio dela, o eladiec vai moldando seu discurso e ao mesmo
tempo vai orientando para a conclusao que deseja.

A producéao textual vista por esse angulo, se psacesmo um instrumento de realizag&o
de intencdes comunicativas do enunciador que ptélesa esforcar para demonstrar certa
imparcialidade, de forma a tentar ndo impor seugda vista aos leitores, conforme observamos
no uso das interrogacdes, em que ele formula eest@leixa no ar as conclusdes.§8]fosse
facil, por que Lula como chefe de governo contimsgando juros igualmente obscenos
aplicados a dividabrasileira? Esse recurso, segundo Orecchioni (1996), expressasforco
para apagar toda marca de existéncia de um enondamtividual.

No entanto, a autora reitera que essa € uma tgqrefse impossivel, pois quando o
enunciador seleciona certas unidades lingUistiesa perbalizar um objeto real ou imaginario,
tomando-as como repertdrio 1éxico e sintatico qup@e o codigo, ele pode utilizar os déiticos,
0s advérbios e os adjetivos, e ao fazer essa gqaz@onfessa, explicitamente, como a fonte da
informacdo. No caso do texto em analise, podemostatar esses fatos nas expressoes: [6]
catastroficos improvisos (...)amisas tao simples, simplérias.

O esforco de imparcialidade do enunciador contimesse trecho que constitui sua tese
[13/15] O non sense das declara¢gbes do presidente ddegeaalguém do Palacio do Planalto
a proibir Lula de fazer improvisacdes. Na semanteaor ele ja havia dito que o Brasil tirara a
Alca da agenda, o que o ministro Celso Amorim,séordinado, viu-se obrigado a desmentir

porgue era non sense.
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O uso do futuro do pretéritteverig expressa, segundo Weinrich (1981) validez linsitad
e descompromisso do enunciador com a proposicé® t&mpo pertence ao mundo narrado, bem
como 0s seguintes verb{tirara, viu-se, era, havia dito): pretérito maisig perfeito, pretérito
perfeito simples, pretérito imperfeito e pretéribaais que perfeito compost&stes verbos
situam-se além da temporalidade do mundo comenpai®deixam de ter validez enquanto dura
o relato. Aqui, 0 enunciador argumenta como seve&sge narrando, esse recurso expressivo,
segundo Koch (2002), consiste numa metafora terhperavisa amenizar o grau de

comprometimento do enunciador com o fato enunciado.

A modalizacédo e a subjetividade no uso da linguagem

E também uma forma de modalizacdo do discurso,spgeindo Orecchioni (1996), esta
relacionada com a subjetividade no uso da linguagem vez que o falante faz um recorte a sua
maneira, utilizando-se de um universo referenai@ gnpde uma forma particular de utilizacédo
do codigo linguistico. No texto em analise, essmnte se processa pela escolha dos verbos
proibir e desmentique tém um valor semantico que ultrapassa o divééxto, pois 0 primeiro
remete ao campo semantico dapedir que se faca ou ordenar que ndo se f&asegundo
remete a:contradizer,negar, impugnar, discordar e discrepahmbos se situam no campo
semantico dos vocébulos pejorativos. O primeiroa®lo presidente no lugar do infante (aquele
gue nédo deve estar autorizado a falar); o segurmdogca no lugar do mentiroso (o sujeito cuja
palavra ndo tem crédito).

Sendo assim, a escolha do léxico pode servir aepasio ou ataque a face dos
participantes do discurso. E, no caso, o uso ddsosgeroibir e desmentirconsiste numa forma
de ataque, enquanto o uso do pronome indefiaignpémconsiste numa forma de preservar a
face desses participantes, pois nomear uma pesgopogsa proibir o presidente de fazer algo
seria constrangedor tanto para quem nomeia quamo g pessoa nomeada, porque s6 alguém
que estivesse numa posicdo hierarquica supericeripodesempenhar esse papel: [@3hon
sense das declaracbes do presidente deveria lalgarem,no Palacio do Planalto, a proibir

Lula de fazelimprovisa¢cbesLembra Van Dijk (1978) que a elaboracdo de untotegquer o
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conhecimento de lagos entre as informacdes nebeaths e os conhecimentos/informagdes que,
supostamente, os leitores ja possuam para aunoentarrigir seu proprio saber.

Conforme j& exposto, o engajamento do enunciadstertexto, se d4 mais pela escolha
do Iéxico do que pelos tempos verbais do comentidiagroposicao [19a semana anterior ele
ja havia dito que o Brasil tirara a Alca da agenagaexpressaala semana passadamete a um
tempo retrospectivo que aponta para os “improwstastroficos” do presidente, intensificando-
0s e passando para o leitor um valor de verdaden&sama forma, o advérbio de tenjpo se
apresenta, nesse contexto, com valor constativempdral que também reforca a idéia de
reincidéncia do presidente em proferir atos dedakacontrariam o bom senso.

Outro recurso argumentativo, que 0 enunciadorzatilino texto em analise, € a
autoridade polifénica, que, segundo Koch (2002fepser definida como incorporagao que o
locutor faz ao seu discurso, de assercfes atrib@adautros enunciadores. Como na proposicao
[16/17] José Augusto Amorim comentou sobre a declaracdoegperava fosse “mais retérica
que decisiva’ Essa pratica discursiva visa imprimir ao discursovalor de verdade. Significa
dizer que a avaliacdo negativa da fala do presdérmompartilhada por outros participantes do

discurso.

A intencdo comunicativa e as funcdes da linguagem

Concluimos a anélise desse texto com a proposR@pH perigoso o descrédito da
palavra do presidente mas ele € o Unico responséeagjual, o uso do tempo presente indica que
0 enunciador se coloca numa atitude comunicativerdmjamento. Segundo Weinrich (1981,
150), trata-se de um tempo para realizar o comentgwe convida o leitor/ouvinte, por meio da
troca do comentar, a receber o texto com um cedmpoomisso e a considerar-se,
fundamentalmente, afetado por ele. Somente nesakdiautor faz sua avaliagdo da fala do
presidente de forma explicita, comprometendo-se&pnoposicao.

Como vimos, por meio do uso desses recursos ardativerss, 0 enunciador vai tecendo
seu discurso de forma a construir uma imagem negald presidente e, acreditamos, que
consegue atingir suas intengcbes comunicativas. tAuitesacdo do texto, nessa perspectiva,

contempla todas as metafuncfes da linguagem, gespper Halliday (1975), superando, dessa
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forma, alguns limites impostos as macroestrutuemasticas pela “estrutura esquematica”
argumentativa.

A funcado ideacional com a explicitacdo do campo &#’iDo expresso poIperigosq
responsavel, atacar, desmentir, catastroficos, Binmgs etc.; A fungdo interpessoal com o0s
papéis desempenhados pelos participantes do ewerntanicativo que foram explicitados na
relacdo de independéncia/subordinacdo entre alprési e seus funcionéarios; e a funcéo textual
com o papel desempenhado pela linguagem que darestconstruir uma imagem negativa do
presidente. E bom ressaltar, que na dinamica sttudio, essas metafuncdes praticamente se
fundem e se complementam com vistas a dar contasigogicados das sentencas. O préprio
autor admite que sua classificacdo so é possivelfips didaticos.

Verificamos, pois, por meio dessa andlise, quenguigem desempenha mudltiplas
funcdes na dinamica do uso e que, nessa dinansiglavras desempenham diversas funcoes e
provocam diferentes efeitos de sentido, de acooto & situacdo comunicativa. Isto evidencia
ndo sé a importancia para o ensino do uso da lgeguacom vistas a producao e a interpretacéo
de textos, como sua possibilidade préatica, comqgeal tipologia textual e com alunos de
diversos niveis de ensino, pois, embora a tipolgg@m fixa e ndo aceite uma relativa

estabilidade, seu contetdo proposicional é flexivel

Considerag0es finais

Neste artigo, analisamos a organizacdo do textoomleido como instrumento de
realizacdes comunicativas do enunciador, tomandwqmarametro os eixos da intencionalidade
e 0 da aceitabilidade que tém como foco a prodecdaecepcdo. Consideramos esses aspectos
relevantes pela relagdo que propiciam e pelo senpial didatico que permite inserir o aluno no
circuito da comunicacgéo, tornando-o agente de gEepso de escrita.

Como agente, o aluno tem necessidade de buscaprEyims estratégias argumentativas
em funcdo dos provaveis receptores de seu tex$gim,apassa a delinear suas idéias de acordo
com suas préprias representacdes de mundo e ndodmacordo com as representacdes do

professor.
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Atribuimos igual relevancia para a possibilidade plejecdo de varios contextos de
producéo textual, e em funcéo deles, fugir de sites estereotipadas de producdo como as de
sala de aula, nas quais o0 aluno escreve para esporfque vai corrigir seu texto e atribuir-lhe
uma nota, que ele espera ser positiva.

Em resumo, concluimos que a limitacdo da compet@wnunicativa do aluno talvez nédo
decorra das acfes pedagogicas centradas nas ifsotegtuais, mas provavelmente decorra de
formas estereotipadas de estruturacdo do discerstmodde uma dada “estrutura esquematica”.
Pois, embora as macroestruturas semanticas sofgammaa limitacdo impostas pelas estruturas
esquematicas, ainda permite uma ampla flexibilieagd uso da linguagem. Isto evidencia que
essa limitacdo pode decorrer do enfoque dado @ledips no processo de ensino. Assim sendo,

propomos um enfoque que valorize o processo daipémde recepcao de textos.
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